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Cose da sapere

Tutto per la scienza, trucchet

1 COMPpres]

Quando il genio sfrutta I'irazionale: da Galileo a Newton, fino ad Einstein e all'introvabile «prione» di Prusiner

DarioDe Marco

1 prototipo dello scienziato

pazzo e un cliché ben pre-

sente nell'immaginario col-

lettivo, ma in quanto ecce-

zione rispetto alla regola: lo

scienziato normale (lo
scienziato vero) ce lo figuriamo se-
rio, preciso, corretto, chiusoinlabo-
ratorio con il suo immacolato cami-
cebiancointentoaripetere diecimi-
lavoltelo stesso criptico esperimen-
to, insomma anche un po’ noioso.
«Scientifico», diremmo. Serio e pre-
ciso? Einstein non e solo quello del-
la foto con la linguaccia, ma anche
quello che manipolava serenamen-
teidati sperimentali per farli coinci-
dere conle sueteorie («E se non coin-
cidono, diceva, midispiace per il Si-
gnore»). Corretto? Newton, loscien-
ziato per antonomasia, non spiega-
vaagli altrile sue scoperte e, quando
eranoisuoicolleghia farne, sibatte-
vaferocemente per evitare che venis-
selororiconosciuto qualche merito.
Cauto? Cercandoil responsabile del
morbo Bse, la mucca pazza, Prusi-
ner conio il termine «prione» senza
neanche averloindividuato (e tutto-
ranonha dimostrato che esiste dav-
vero). Noioso, scientifico? Crick,
quello che insieme a Watson scopri
ladoppia elica del Dna, eraun utiliz-
zatore di erba e droghe psichedeli-
che, e probabilmente l'intuizione
che glivalse Nobel e fama 'ha avuta
sotto effetto di Lsd.

Queste e altre curiositd, nascoste
nelle pieghe della scienza ufficiale,
sono state pil1volte indagate. La tesi
di Michael Brooks, scienziato e di-
vulgatore, che
sull’argomento
ha anche scritto
unlibro (Radica-

li liberi. Elogio
della  scienza
anarchica, Deda-
lo, pagg. 288, eu-

ro 15), & che nel-

laricercascienti-

fica «vale tutto»,

e chegliscienzia-

tisonodeglispiri-

ti anticonformi-

sti e insofferenti

alle regole, disposti a qualsiasi cosa
purdi fare unascoperta, e di vederla
riconosciuta. Prendiamo le fonti di
ispirazione, ad esempio. Einstein a
sedici anni ebbe una vera e propria
visione, in cui lui correva accanto a
unraggiodiluce elovedeva fermo: a
quel punto poteva fare solo due co-
se, o creare Supermano elaborare la
teoria della relativita. Quasiun seco-
lo fa, Otto Loewi capi che i segnali
portati dai nervi sono di natura chi-
mica e non elettrica: l'esperimento,
che gli confermo la teoria grazie alla
quale avrebbe vinto il Nobel, gliven-
ne in sogno, come un terno al lotto.
Faradayinvece arrivo afondamenta-
li scoperte non ragionando sulla re-
alta ma sulla Bibbia: aderente a una
setta cristiana fondamentalista, per
lui la relazione tra movimento, elet-
tricita e magnetismo era un riflesso
della Trinita. E Copernico ipotizzo
che fosse la terra a girare attorno al
sole ispirandosi alle teorie di un mi-
stico greco dell'epoca di Socrate, Fi-
lolao di Crotone. D'altra parte, Enri-
co Fermi riuscl in un esperimento
sul nucleare sostituendo all'ultimo
istante un pezzo di piombo con un
pezzo di paraffina perché... senza
un perché, in quel momento cosi gli
dicevalatesta.

Personaggi irrazionali, questi
scienziati: e pure pocoraccomanda-
bili. Il metodo scientifico oggi € in-
toccabile come un dogma: eppure
quelli che hanno usato scorciatoie e
trucchetti sono molti, quasi tutti. E
da sempre: gli storici della scienza
attribuisconola prima manipolazio-
ne didatiall’astronomo Tolomeo, II
secolo d.C.. Che poi molto spesso &
labuonafedeaspingere gli scienzia-
ti oltre il limite del lecito, la convin-

zione di aver ragione: aveva ragione
Galileoadifendere!'eliocentri-
smo, che stentava ad affermar-
si, ma tento di dimostrare il si-
stema copernicano conle ma-
ree, unacantonata gigantesca.
Elo stesso Einstein, la stupen-
da formula E=mc? non riusci
mai a dimostrarla, nonostante
ci abbia provato ben otto vol-
te: ma questo non vuol dire
chenon fosse nel giusto.

A volte l'ostinazione dei ri-
cercatori € talmente forte, cosi
pressante l'ansia di verificare
una cosa, che in mancanza di
alternative si mettono a fare
esperimenti su se stessi: dob-
biamo a questi raptus se oggi
quando ci tiriamo un dente al-
meno € sotto anestesia
(grazie al dottor Wells e
al gas esilarante), se con
un minuscolo sondino si
riescead arrivare dall'ar-
teria dell'inguine fino al
cuore (e immaginate il
giovane Forssmann fare
tutto da solo e di nasco-
sto), o ancora se sappia-
mo chela causa dimolte
ulcere non e solo lo
stress, ma un batterio re-
sistente all'acido dello stomaco, di
cui il futuro Nobel Barry Marshall
trangugio un bel bicchierozzo a mo'
di cocktail.

Questa sarabanda di follie, tesa a
mostrare che gli scienziati non sono
poi cosi precisi, cosi corretti, cosi
scientifici, che scopo ha? Quello di
farci perdere fiducia nella scienza?
Al contrario, sostiene Brooks: & pro-
prio umanizzando gli scienziati, fa-
cendoli scendere dal piedistallo
dell'infallibilita, dalla torre d'avorio
della ricerca pura, che riusciremo a
vederli nella giusta luce, e anche a
dargli quel ruolo sociale che spetta
loro.
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: Leggerezza Einsteinironizzo sempre sullafigura dello scienziato. Adestra, Raymond Queneau
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Ad Enrico Fermi
riusci

un esperimento
sostituendo,
senza motivo,
del piombo

con paraffina
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Francis Crick,
scopritore
con Watson
della struttura
del Dna,

si ispirava con
la marijuana
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