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Foglio

“Calcolimorali”, un libro del matematico e psicologo Iszl6 Méro

GIOCHIE PARADOSSI
PERSPIEGARE L'ETICA

FEDERICO CAPITONI

etica sperimentale & una disciplina alla quale si divertono a giocare pili spesso i matemati-
cicheifilosofi. Perché proprio di giochi, enigmi, paradossi, si tratta. Dilemmi per loro na-
tura insolubili, pensati con lo scopo di provare a spiegare quali sono i criteri che ci fanno
protendere per unasoluzione anziché per un’altra. L'impossibilita di dare la risposta “giu-
sta” porta quasi sempre a unamorale “sfondata”, privata ciog di regole, massime o formu-
le.

Inquesto ambiente simuove Calcoli morali, unlibro scritto anni fa da Laszlé Méro, ma-
tematico e psicologo ungherese che applica ai problemi morali 1a teoria dei giochi. Il testo
& di estrema attualita e continua a vendere, tanto che Dedalo torna a ristamparlo oggi per
laterzavolta.

Professor Méro, i filosofi sanno che tra I'imperativo categorico kantiano (agisci se-
condounamassima che valga universalmente) e laregola d’oro (fai agli altri cio che vor-
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restifossefattoate) c’2unadifferenza, sep-
pur sottile. Per molti psicologi e matema-
tici perd questa differenza & solo formale,
eppure le due leggi funzionano diversa-
mente in alcuni casi pratici come quello
della “battaglia dei sessi” ...

«Per me € una questione di interpreta-
zione. ll gioco detto “labattaglia dei sessi” &
ilseguente. Unacoppiastafacendo proget-
tiperlaserata:'uomo vuole andare avede-
re la partita, la donna vuole recarsi al con-
certo. Il problema nasce poiché entrambi
vogliono passare la serata insieme ma non
hanno tempo di accordarsi, quindi devono
decidere separatamente. Se applicano la
regola d’oro, I'esito finale & che la donna si
reca alla partita e I"uomo al concerto: mas-
simainsoddisfazione, dunque. L'imperati-
vacategoricokantianoprocurameno svan-
taggimasembrafondarsisull’egoismo: fac-
cio cid che & meglio per me perché vorrei
che questa fosse la massima che segue an-
che l'altro. Se entrambi ragionano cosi, la

Ein politica? Durante la Guerra Fredda
c’e stata un’applicazione della teoria dei
giochi, in particolare della strategia chia-
mata “titfortat”...

«Questa strategia serve per contenziosi
ripetuti ed & una sorta di “occhio per oc-
chio”. Parte dalla cooperazione, ma dice
anche cheseVlaltraparte non coopera, puoi
attuare il suo stesso atteggiamento... Nella
GuerraFreddarussie americani promette-
vano di non utilizzare 'atomica se I'altro
nonI'avesse fatto per primo. Nella fattispe-
cie, per esempio, la crisi dei missili di Cuba
¢ considerabile un caso particolare di
“chicken-game” (per intenderciil gioco del
film Gioventis bruciata in cuivinceva chiin
auto rischiava lo schianto pur dinon girare
il volante per primo): la fermezza di Ken-
nedy nel non attaccare & paragonabile a
quella del guidatore che non gira il volante
fino all'ultimon.

La razionalita non sempre aiuta. C’¢ il

iL LIBRO donna va al concerto e 'uomo alla partita, ~ classicoenigmadell'autodaifrenirottiche
Calcolimorali ~ avendo unasoddisfazione solo parziale.In  trova sulla sua strada cinque operai. Per
diLaszI6 realta, per quanto mi riguarda, questado-  non investirli devia in una strada laterale
Méro vrebbeesserelaconclusioneacuiportauna  dove ce n’¢ uno soltanto che morira. Molti
{Dedaio correttainterpretazioneanchedellaregola  pensano che sia il male minore. Ma se si
pagg. 352 d’oro: “mipiacerebbeesseretrattatoinmo-  parla di un dottore che per salvare cinque
euro16) dotalecheilmiopartmervadadoveiodesi-  personemalate ne uccide unasanacosida

dero andare, quindi andro i"».

E in questo caso, come si comporta la
teoria dei giochi?

«Come in ogni situazione di contesa in
cui ognuno vuole massimizzare la propria
vincita, ogni parte in causa & un giocatore
che pud applicare una certa strategia. Tal-
volta & migliore la competizione, talvoltala
cooperazione. Nel caso della coppia abbia-
mo visto che & una strategia mista a funzio-
nare: la cooperazione (andare dove speroil
partner mi porti) conduce a un risultato,
non ottimale ma neanche disastroso, che
coincide con quello della competizione
{Scegliere persé)».

trapiantare gli organi, si pensaa un orren-
doomicidio. Perché?

«Sono ragioni non del tutto razionali.
Probabilmentesipensacheunmediconon
debbaucciderenessuno,semmaitentaredi
salvare chi pud come pud. Main entrambi i
casi si uccide un innocente. Come spiego
nel mio ultimo libro (ancora inedito in Ita-
lia, ndr) il pensiero logico usa esattamente
glistessicanalineurali delle emozioni. Non
possiamo separarli. Nelle nostre scelte ¢’e
una componente emotiva contestuale al
ragionamento puramente logico che pud
essere una trappola senza via di scampo.
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